Dr. Schrock & Miller

FA Dr. jur. Jirg A. E. Scheiick, Augusiensiralle 1, 87629 Filssen

Vorab per Telefax: 0821/504-438
Amtsgericht Bayreuth
-Familiengencht -
Wittelsbacherring 22

35444 Bayreuth

BILSACHE, bitte sofort vorlegen!!!

In dem Verfahren
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wegen Umgang e.A
Az neu

Dabum: 23. Juli 2013 unser Zeichen: 236131521005 Datei: d3/d371-13

Antrag auf Gewdhrung des Umgangsrechts im Wege der

einstweiligen Anordnung, § 1684 BGB

Herr Wi T T T T L
- Antragsteller -
Verfahrenshevollmachtigter:  RA Dr_ Jdng Schrdck,
Augustenstr. 1, 87629 Flssen

gegen
FrauH ™ " e o T T

- Antragsgegnerin -
wegen Gewahrung des Umgangsrachis

vorlaufiger Verfahrenswert: 1.500,00 €,
stelle ich namens und im Auftrag des Antragstellers folgenden

Antrag:

Im Wege der einstweligen Anordnung wird die Antragsgegnenn verpflichtet dem
Antragsteller in den anstehenden Sommerferien persdnlichen Umgang mit seinen Kindem
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Rechtsanwalte
in Biirogemeinschaft

Dir. jur. Jorg AE. Schrock*
Rechtzanwalt
Fachanwalt fur Familisnrecht

Oliver Miller
Rechtzanwalt
Fachanwalt fir Verkehrerecht

In Kooperation mit:
Steusrberater

Anton Paulsteiner
Diplom-Kauimann (Univ.)

Wolfgang Hackl
Diplom-Finarzwirt (FH)

Zentrale
Fissen: Awgustenstralie
87628 Fussen
Postfach: 1486

87620 Fassen
Tweig-
Stelle:  Bavasianng B
87800 Haufbewsn

Telefon:
Telefax:
Mail:

Intemet

0B3IEZ - T136
08362 - 38774
info@schroeckundmiller.de

www famibenrechi-allgasu.de

* Mitglied der Arbeitsgemeinschaft

Familienrechi

im Deutschen Anwaltsversin

Bani: Dewische Bank Kempten
: 733700 24

Kondo-Ne.: 16 %39 68

Inhaker: Dr. Schrock

ld-Mr: 92137 084 832
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Zu gewdhren und Zu diesem Zweck die Kinder am Samstag, den 03.082013 um 16:00

Uhr vor ihrer Wohnung in | ... Jdem Antragsteller zu (bergeben und am Samstag, den
24.08.2013 um 20.00 Uhr wieder entgegen zu nehmen.

Begrindung:

Der Antragsteller und die Anfragsgegnerin sind nicht miteinander verheiratet, fuhrten sait Apeil
“777 eine nichteheliche Lebensgemeinschaft und leben nun seit dem . T 777 voneinander
getrennt. Aus dieser Beziehung sind die im Antrag bezeichneten Kinder hervorgegangen,

Glaubhaftmachung: eidesstattiche Versicherung

Eine gemeinsame Sorgeerkldrung haben dis Eltern nicht abgegeben, weshalb weiterhin die
Antragstellerin alleine sorgeberachiigt ist. Der Antragsteller und die Antragsgegnerin haben sich
AM v e . . Getrennt. Die Kinder leben seither bei der Antragsgegnerin. Sait der Trennung bis
April 7 " hatte der Antragsteller regelmaRig Umgang mit seinem Sohn und seiner Tochter, auch
in den Ferien. Die Kinder sind ausgesprochen geme beim Anfragsteller.

Glaubhaftmachung: eidesstattiche Versicherung

Seit Sommer 2012 traten Probleme mit der Regelung des Umgangs zu den Kindem auf. Diese
haben sich im Lauf der Zeit zunshmend verschart. Ab Ende April 2013 kommt &5 Zu massiven
Schwierigkeiten bei der Ausibung des Umgangsrechts. Obwohl die Antragstellerin ausdricklich
damit einverstanden war, dass die Kinder die Halfte der Plingstierien 2013 beim Antragsteller
verbringen, hat die Antragsgegnerin dis Kinder ohne ndhare Angabe von Grinden den Umgang
nicht ermglicht. Sie nannte dem Antragsteller fur die Pfingstferien keinen konkreten Termin,
wann die Kinder abgeholt werden kinnten. Der Antragsteller kann sich das Verhalten der
Anfragsgegnenin nicht erkidren. Vermittungsversuche des Jugendamts blieben ohne Erfolg. Sie
hat auch keine Begrindung hierflir gegeben. Es zu befiirchten, dass fir die anstehenden
Sommerferien 2013 sich gleiche wiederholt wie in den Pfingstferien 2013, Auch jetzt wurde nur
mindiich eine allgemeine Zusage zum Umgang fir die Halfte der Sommerferien gegeben. Doch
auf konkrete (schrifliche) Benennung won Abhol- und Bring-Temmine I3sst sich die
Antragsgegnerin nicht ein.

Glaubhaftmachung: eidesstatiliche Versicherung
Die Weigerung der Antragsgegnernin verletzt den Antragsteller in seinem Umgangsrecht, das thm

gemdl § 1684 Abs. 1 BGB zusteht. Das Verhalten der Antragsgegnerin schadet dem Wohl der
Kinder. Der Umgang mit ihrem Vater it flr die Kinder sehr wichtig. Sie waren immer geme bei
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ihm. Die Gewshrung des Umgangsrechts gerade auch fir die geplanten Sommerferien dient
daher dem Kindeswohl in besondersr Weise.

Es besteht auch sin Anordnungsgrund, weil die Sommerferien unmittelbar bevorstehen und zu
beflrchten ist, dass sich hier das gleiche Verhaltensmuster wie bel den Plingsiferizn abspielt, mit
dem Ergebnis, dass es zu keinem Ferienumgang des Antragstellers mit seinen Kindern kommt.

Glaubhaftmachung: eidesstattliche Versicherung

Dr. jur. Jarg A. E. Schrick

Rechtsanwalt
Fachanwalt flir Familienrecht



